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Sociaal-democraat Jan Pronk (83) spreekt in een exclusief int

dan:

erview met De
Andere Krant zijn zorgen uit over de toekomst van de wereld. De oud-minister
stelt dat Navo-partners in de VN Veiligheidsraad gemaakte afspraken

hebben geschonden. Ook de invasie van Rusland in Oekraine is “pertinent in
strijd met het internationale recht”. De partijen moeten volgens hem gaan
onderhandelen over vrede. “Men probeert niet eruit te komen. Men probeert
te winnen.” » P18-19

Inferno op Hawai leidt tot nog meer
wantrouwen in Amerikaanse overheid

Een plotseling oplaaiend onbedwingbaar vuur heeft op 8 augus-
tus op Maui, onderdeel van de eilandengroep Hawai, voor hon-
derden doden en meer dan duizend verwoeste panden gezorgd.
Het is de een van de grootste rampen ooit op Hawai. De autori-
teiten en de reguliere media hebben meteen geconcludeerd dat
het om een bosbrand gaat als gevolg van droogte, aangewakkerd
door klimaatverandering. Maar veel getuigen betwisten dat

narratief en denken aan opzet.

Ido Dijkstra

“Recordhitte deze zomer heeft bij-
gedragen aan ongewoon ernstige
bosbranden in Europa en West-Ca-
nada. Wetenschappers zeggen dat
klimaatverandering, aangedreven
door het gebruik van fossiele brand-
stoffen, heeft geleid tot frequentere
en krachtigere extreme weersom-
standigheden”, schrijft persbureau

Reuters in een poging de ramp in
Maui te analyseren. Het is al heel
snel na de verwoestende brand de
officiéle lezing van het gebeuren op
het eiland, een speeltuin voor de su-
perrijken in de wereld. Er is zelfs al
een Kindle-boek verschenen dat dit
narratief uitdraagt: Fire and fury: The
story of the 2023 Maui fire and its impli-
cations for climate change van dr. Miles
Stones, beschikbaar op Amazon.

“Er wordt veel in de
media gezegd dat niet
accuraat is”

—

Maar veel ooggetuigen, vloggers en
bloggers denken daar anders over.
“Er wordt veel in de media gezegd
dat niet accuraat is”, aldus een oog-
getuige. Zo wordt volgens velen het
aantal doden veel te laag ingeschat
door de autoriteiten en mogen al-
leen door de overheid gecontroleerde
hulpdiensten van Federal Emergen-
cy Management Agency (FEMA) en
het Rode Kruis het rampgebied bin-

nen, terwijl eilandbewoners staan
te popelen om te helpen. Het meest
betwist wordt de aanleiding van de
vlammenzee.

Ook zijn er waarnemers die wijzen
op de mogelijkheid van een aanslag
met een directed-energy weapon
(DEW) onder meer omdat de meeste
gebouwen volledig tot as verpulverd
zijn, maar enkele ook ongemoeid
zijn gebleven. Dat klinkt onwaar-
schijnlijk, maar het Air Force Re-
search Laboratory (AFRL) heeft een
basis op Maui waar geéxperimen-
teerd wordt met lasers, in het Maui
Space Surveillance Complex. ®

» Twijfels over toedracht ramp op
Hawaii P 4-5
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OUD-MINISTER EN VOORMALIG VN-GEZANT JAN PRONK (83)
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Sociaaldemocraat en oud-minister Jan Pronk spreekt hardop zijn zorgen uit over de niet
functionerende internationale veiligheidsstructuren. Volgens de 83-jarige ex-politicus, icoon
van links, heeft de Navo afspraken gebroken door in Europa steeds verder oostwaarts uit te
breiden richting Rusland. Ook hebben Navo-partners de in de VN Veiligheidsraad gemaakte
afspraken geschonden. Tegelijkertijd veroordeelt hij de Russische invasie in Oekraine als
“pertinent in strijd met het internationaal recht”. Volgens Pronk is het voor alle partijen nodig
een stap terug te doen, te onderhandelen en te werken aan nieuwe globale veiligheidsstructuren.
““Men probeert niet eruit te komen. Men probeert te winnen.”
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Ab Gietelink en Maurice van Ulden

an Pronk (1940), geboren in de Twee-

de Wereldoorlog, groeide op in de de-

cennia van de Koude Oorlog, die tot
1990 duurde. “Ook toen waren er grote
problemen in de wereld, maar het was wel
een periode waarin ik mezelf als burger in
West-Europa veilig waande”, aldus het
oud-PvdA-lid en voormalig minister in
het kabinetten Den Uyl, Lubbers III, Kok
Ien Il in de jaren 70, 80 en ’90 van de
vorige eeuw.
Zelfs tijdens de Cubacrisis in 1962, toen
een dreigend atoomconflict tussen de
VS en de Sovjet-Unie de krantenkoppen
domineerde, waande Pronk zich veilig.
“Je voelde dat het geen wereldoorlog zou
worden, dat kwam voor een deel doordat
we een multilaterale wereldrechtsorde
hadden gemaakt. Ik geloof daar zeer
sterk in. Een wereldveiligheidspact dat
bestond uit atoomverdragen, waardoor je
niet bang was voor een derde atoombom.
Je voelde je bevoorrecht veilig.”

Pronk zat op de eerste rij bij grote,
hoopvolle ontwikkelingen. Zo bezocht
hij samen met oud-Bondskanselier van
Duitsland Willy Brandt — winnaar van de
Nobelprijs voor Vrede in 1971 — Michail
Gorbatsjov. Deze Sovjet-Unie-leider
stond in 1990 in Berlijn aan de wieg van
nieuwe veiligheidsafspraken tussen het
Oosten en het Westen. “De val van de
muur die daaruit volgde en de eenwording
van Duitsland waren politieke wonderen.
Gorbatsjov was er de man naar om flexi-
bel te zijn. De onderhandelingen gingen
destijds met name over de vraag in hoe-

heidsraad. Wij hebben vanuit het Westen
vanaf toen niet meer de internationale
rechtsorde overeind gehouden”, analy-
seert Pronk.

Ook met de inval in Afghanistan, die de
VS initieerde na de aanslagen van 9 sep-
tember 2001 op de Twin Towers in New
York, was Pronk het niet eens. “Ik heb
nooit begrepen dat De Hoop Scheffer
(toen minister van BuZa — red.) riep dat
als wij daar niet naartoe zouden gaan, de
Taliban naar ons zou komen. Ik heb zelf
met de Taliban onderhandeld in de jaren
’90. Ze hadden weliswaar een niet pret-
tige nationale agenda, maar geen enkele
internationale agenda.”

Ten tijde van de Libié-oorlog (2011) was
een nieuw VN-instrument in het leven
geroepen: Responsibility to protect. “Een
regering heeft de verantwoordelijkheid
om de eigen mensen te beschermen. Als
ze dat niet kan of wil, dan draagt de inter-
nationale gemeenschap de verantwoor-
delijkheid. De eerste de beste keer dat het
echt zou kunnen leiden tot een interventie
om mensen te beschermen, betrof Libié. De
Chinezen en Russen zeiden: ‘Wij stemmen
niet tegen, maar we willen geen regime
change’. De Navo en het Westen hebben
die afspraak geschonden”, oordeelt Pronk.
Het leidde tot de ondergang van de Libische
leider Moammar Khaddafi, die in de ogen
van de VS een paria was, en nog meer on-
rust in Noord-Afrika. In Syrié, waar sinds
2011 een burgeroorlog woedt, kwam geen
humanitaire interventie. “Ik heb altijd ge-
interpreteerd dat dit zo is gekomen, omdat
ze in Libié de zaak hebben verloochend.”

afhankelijke staat die al vanaf het begin
van de jaren '90 geaccepteerd is door de
internationale gemeenschap. Er was een
volkenrechtelijke basis voor het bestaan
van Oekraine als een staat zoals die was en
toen kwam er een afscheidingsbeweging.
Ik heb in die tijd altijd gedacht: waarom
wordt er niet onderhandeld? Waarom is
er alleen maar gevochten?”

Na die burgeroorlog, kwamen in 2015 de
Minsk-akkoorden, die Donetsk en Loegansk
als autonome gebieden binnen de soeve-
reine staat Oekraine erkenden. De Russen
stellen dat ze er zeven jaar over hebben on-
derhandeld, maar dat de afspraken zijn ver-
broken door Oekraine. Hoe kijkt u hiernaar?
“We moeten terug naar Minsk, want dat
zijn akkoorden waar de verschillende
partijen elkaar toch gevonden hebben. Nu
zitten we in een oorlog die niet te winnen
is. De Russen hebben de aanval gekozen
en zijn daar schuldig aan. Rechtvaardiging
voor eenzijdige militaire agressie is er
nooit, dat hebben we ook zo afgesproken
na1945. Ook al schenden de Amerikanen
die afspraak, dat betekent nog niet dat
anderen het ook maar mogen doen.”

De Russische president Vladimir Poetin
wordt wel erg wantrouwend behandeld
door het Westen. Hij heeft al 20 jaar een
overweldigende meerderheid, nu 82 pro-
cent, van de bevolking achter zich.

“Dat klopt, maar eerlijk gezegd heb ook
ik veel minder vertrouwen in de goede
bedoelingen van Vladimir Poetin dan ik
destijds had in Russische leiders tot aan
1989. Ik bekritiseer de wijze waarop hij
een aantal conflicten riicksichtlos zonder

terug naar de status zoals die er destijds
was en waar men zich op de een of andere
manier ook bij leek neer te leggen. Maar het
is heel moeilijk om dat momenteel van bui-
tenaf te zeggen, omdat er militaire agressie
is gepleegd tegen een onafhankelijke staat.
Dat is niet weg te poetsen.”

Had er een vredesmacht naar Oost-Oekraine
gemoeten?

“Als het mogelijk was geweest daar in de
Veiligheidsraad over te spreken, had ik me
dat voor kunnen stellen. Waar ik mij over
verbaas, is dat er vanuit het Westen hele-
maal niet wordt nagedacht over hoe je tot
vrede komt en wat er daarna gebeurt. Er
wordt alleen maar gewerkt aan het verster-
ken van Oekraine om zichzelf te verdedi-
gen. Je moet praten over vrede en over wat
daarna komt. Dat gebeurt niet. We geven
nu president Zelensky te veel de indruk dat
we vinden dat hij gelijk heeft, dat de oorlog
door hem kan worden gewonnen en dat hij
mag beslissen wat winst is. Het zorgt alleen
maar voor meer escalatie. Je moet eens een
keer een stap terug willen doen.”

Rusland heeft Oekraine aangevallen, maar
niet de Navo en de EU. Wij kozen toch zelf
veel wapensteun en een economische
sanctie-oorlog?

“Ja, nadat de Russen het land zijn binnen-
gevallen, in strijd met de internationale
rechtsorde. Ik ervaar dit momenteel wel
als een oorlog met de Navo. Het aantal
wapens dat wij geleverd hebben, heeft Oe-
kraine in staat gesteld om zich te verde-
digen. Wij hebben ons daarin gestort, ook
omdat wij vanuit Oekraine zijn gevraagd
om dat te doen.”

““ De aanval op Irak was een grove schending van internationaal

recht, helemaal in strijd met wat we hadden afgesproken

verre het Westen verder op zou schuiven
naar de Russische grens. Ik geloof dat we
kunnen vaststellen dat het geen juridisch
verdrag was, maar een politieke overeen-
komst”, blikt Pronk terug. Hij constateert
daarbij dat de Navo, een in 1949 opgericht
samenwerkingsverband tussen Wester-
se democratieén om de dreiging van de
Sovjet-Unie in te dammen, deze politieke
overeenkomst schond en daarmee voor
toenemende gespannen verhoudingen
heeft gezorgd. “In 2007 verklaarde de
Navo dat ook Georgié en Oekraine lid
konden worden. Zelfs de Jaap de Hoop
Scheffer (voormalig Secretaris-Generaal
van de Navo en oud-minister van Buiten-
landse Zaken — red.) geeft toe dat dat een
fout was. Dat zegt heel wat”, aldus Pronk.

Na de val van de muur, een historische
gebeurtenis die juist symbool had moeten
staan voor meer vrede en eenheid in de
wereld, zijn er vele militaire conflicten
ontstaan, zoals de Kosovo-oorlog (1999),
de oorlog tegen het terrorisme in Afgha-
nistan (2001) en Irak (2003) en de oorlo-
gen in Libié (2011) en Syrié (2011). Pronk
zag het met lede ogen aan. “Tijdens de
Kosovocrisis zat ik in het kabinet. Toen
heb ik heel veel intern gediscussieerd,
omdat ik vond dat we te ver gingen. De
Navo besliste te snel tot militair ingrijpen.
Ik vind dat je altijd heel lang moet onder-
handelen.” Tijdens de Irak-oorlog (2003),
die leidde tot de ondergang van de heer-
schappij van Saddam Hoessein, heeft de
links politieke coryfee zelfs geprotesteerd
tegen de eigen regering. “Ik heb Jan Peter
Balkenende (toenmalig premier — red.) op
een bijeenkomst een keer een leugenaar
genoemd, omdat hij met de Amerikanen
zei dat er ‘massavernietigingswapens’
in Irak waren. De aanval op Irak was een
grove schending van internationaal recht,
helemaal in strijd met wat we hadden af-
gesproken als instrument in de VN Veilig-

Deze militaire interventies druisen in
tegen de principes van Pronk, ooit door
oud-premier Wim Kok de minister van
het Nationale Geweten genoemd. “Je moet
beginnen met diplomatieke, politieke en
economische middelen en pas militaire
middelen gebruiken om mensen te be-
schermen. Dat moet je doen met instem-
ming van de internationale gemeenschap,
dus met instemming van alle vijf veto-
rechtleden in de Veiligheidsraad. Zodra
je gaat interveniéren om andere redenen
dan het beschermen van mensen en in
strijd met het recht, ben je verkeerd bezig.
Dat is begonnen in Irak.”

erbarmen met de burgerbevolking heeft
aangepakt. Dat geldt voor Syrié, maar ook
voor Tsjetsjenié. Desondanks vind ik dat
je wel met hem moet onderhandelen.
Shaking hands with the devil, is een be-
kend principe. Doe het om tot een oplos-
sing te komen. Ik heb me overigens ook
verbaasd over de lankmoedigheid van VN
Secretaris-Generaal Antonio Guterres, die
heel weinig activiteit heeft ontplooid. De
OVSE (Organisatie voor Veiligheid en Sa-
menwerking in Europa) is ook een moge-
lijkheid. Er moet iets gebeuren om beide
partijen aan tafel te krijgen.”

“Rechtvaardiging voor eenzijdige
militaire agressie is er nooit, zo hebben
we na 1945 afgesproken. Amerika
schendt die afspraak, dat betekent niet
dat anderen het ook mogen doen.”

—

Het gevolg is dat anno 2023 geen functio-
nerende veiligheidsstructuur meer be-
staat, terwijl er een oorlog tussen Rus-
land en Oekraine woedt die potentieel
kan leiden tot de Derde Wereldoorlog.
Hoewel Pronk aangeeft inzake Oekraine
“een krantenlezer en geen deskundi-
ge” te zijn, is hij heel kritisch. “Maidan
(2014 — red.) was een interne revolutie
in Oekraine. Ik vind dat westerse politici
onverantwoord optraden door daar het
vuurtje op te stoken. Ik ben geen Oekra-
ine-kenner, maar het was overduidelijk
dat Oekraine bestond uit meerdere en-
titeiten. Er was een Russische entiteit in
Oekraine. Het was tegelijkertijd een on-

Zou er in een toekomstige veiligheidsstruc-
tuur een regeling moeten komen om de in-
ternationale grenzen te hertekenen?

“Ja, in een nieuwe internationale veilig-
heidsstructuur zul je ook grenzen ter dis-
cussie moeten kunnen stellen. Maar ik ben
heel voorzichtig nu het om Oekraine zelf
gaat, want er is een oorlog. Nogmaals, ik
ben gewoon krantenlezer, geen Oekra-
ine-deskundige. Maar op basis van mijn
eigen ervaringen uit het verleden, zou ik me
kunnen voorstellen dat de Russen zich kun-
nen terugtrekken uit de bezette gebieden in
het oosten, als dat een federaal autonome
staat zou worden en de Krim zou kunnen
blijven bij Rusland. Dan ga je dus eigenlijk

We hadden ‘nee’ kunnen zeggen.

“Dat had gekund, voordat de militaire
operatie begon. Daarna was het oorlog.
Toen hebben we terecht ‘ja’ gezegd, om
Oekraine te helpen zich te verdedigen. Er
is vanuit Moskou gezegd dat ze hoe dan
ook het hele land wilden denazificeren,
het land wilden bezetten en een einde
maken aan de regering in Kiev.”

De Russen zeggen dat ze Oekraine nooit
wilden bezetten, maar alleen een neutrale
status afdwingen, alsmede Donetsk en Loe-
gansk wilden bevrijden.

“Ik heb het anders ervaren in allerlei uit-
latingen. Nu moeten we vooruitkijken.
We moeten op de een of andere manier
komen tot een gesprek. We zullen tegen
Zelensky moeten zeggen: het zal niet ge-
beuren zoals jij denkt. Verder moeten we
gaan praten over een nieuwe internati-
onale veiligheidsstructuur. Onderhan-
delingen over een nieuwe internationale
orde en een wereldwijd veiligheidssys-
teem, inclusief wapenbeheersing, zijn
broodnodig. Daarmee hoeft niet gewacht
te worden totdat er vrede is bereikt inzake
Oekraine.”

Wat vindt u van de uitlatingen van diverse
westerse politieke leiders over de persoon
Poetin?

“De taal die over elkaar wordt uitgespro-
ken escaleert. Dat hoort niet. Je hoort de
mogelijkheid altijd open te houden dat je
met elkaar praat, ook met je tegenstan-
ders. Je moet niet iemand persoonlijk
demoniseren. Dat heeft geen zin. Ook al
is er geen vertrouwen. Je moet de ander
ertoe brengen dat er bereidheid is om te
praten. Men probeert niet eruit te ko-
men. Men probeert te winnen. Winst is
onmogelijk, deze oorlog kan niet worden
gewonnen.” m



